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Svet Nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visckem $olstvu je dne 21. 3. 2013 imenoval
skupino strokovnjakov za presocio izpolnjevanja pogojev v postopku za prvo akreditacijo $tudijskega programa
Gradbenistvo, Visoke $ole za gradbenistvo Kranj

Datum oddaje

Ime in priimek porocila Agenciji

Podpis

Predsednik Goran Turk 13.6. 2013 /&W {z

/

Clan Snjezana Knezi¢

Clan igor Jesih

Komisiji je organizacijsko pomagala strokovna sodelavka NAKVIS Martina Mravlja.
Skupno porotilo je oddano dne: 13. 6. 2013
Datum prejema pripomb visokosolskega zavoda k skupnemu porodilu:

UvoD

Skupina strokovnjakov je strokovno gradive za presojo prejela kot dokument v fizigni obliki. Pregledano gradivo
je vsebovalo: spremni dopis s kontaktnimi podatki élanov skupine, skiep o imenovanju in zgo$&enko (CD) na
kateri je elektronska preslikava vioge s prilogami.

Skupina strokovnjakov je z elekironsko komunikacijo vsebinsko uskladila strokovno mnenje in pripravila
skupno porocilo o prvi presoji za akreditacijo. Skupini strokovnjakov so bili zagotovijeni ustrezni pogoji za delo.

1. VPETOST V OKOLJE
Prednosti:

Predlagatelj je v svoji viogi jasno opredelil poslanstvo, vizijo, cilje in strategijo svojega razvoja, ki je tudi javno
dostopna. izkazano je sodelovanje ali namere o sodelovanju s podjetji, organizacijami in drugimi institucijami.
Visoka §ola izkazuje namero k ustvarjanju znanja za trajnostni razvoj druZbe in posameznika ter prenos znanja v
prakso. lzkazana je namera o sodelovanju s podjetji pri projekiih in prakticnem usposabljanju $tudentov. Sola
izkazuje tudi sodelovanje s tujimi institucijami (Mrvaska in BiH). Temeljna moinost zaposlitve je predvidena za
diplomante, ki Ze prihajajo iz prakse in Zelijo pridobiti dodatna nova znanja in kompetence.



PriloZnosti za izbolj§anje:
Glede na pomembno viogo Zavoda v lokalni skupnost bi lahko le-ta 3e povedal svoj vpliv na gospodarski razvoj
kraja.

Neskladnosti:

Dogovori z podjetji za izvajanje Studentske prakse so sicer sprejeti, a je polovica {11/22) podjetij neustreznih.
To so podjetja z 0 ali 1 zaposlenim ter podjetja, katerih dejavnost ne pokriva gradbeniske stroke (na primer
Trgovina z glasbili...). Ta podjetja ne morejo zagotoviti ustrezne prakse in ustreznega mentorstva Studentom na
praksi. Na to smo opozorili v porocilu ob prvi akreditaciji Zavoda, a so bili dogovori s podjetji le delno
popravljeni.

Glede na krizo v gradbeni$tvu je povprasevanje po inZenirjih gradbenidtva verjetno nekoliko zastalo. Zato sta
izjavi podpore predstavnikov Gospodarske zhornice Slovenija in InStituta za nepremic¢nine iz leta 2008 nekoliko
neaktualni.

Ni izkazanega sodelovanja z vrsto slovenskih institutov, ki so vodilni na podrodju gradbenidtva {ZAG, ZRMK-GI,
IMK, igmat...}.

2. DELOVANJE VISOKOSOLSKEGA ZAVODA

Prednosti:

Nadrtovana je notranja organiziranost zavoda, pristojnosti, naloge in dolinosti vodstva, vseh zaposlenih in
Studentov v organih upravljania so jasno opredeljeni. Kiasifikacija podrodja predlaganega Studijskega programa
je jasno opredeljena po klasifikacijah ISCED, KLASIUS, FRASCATL.

Spletna stran prediagatelja je pregledna, afurirana in uporabna.

3. KADRI

Prednosti:

Del utiteljskega kadra pripada generaciji podiplomskih Studentov, ki so zakljudili studij v zadnjih 15 letih. Ti so
perspektivni in bi lahko predstavijali temelj uspedne Sole. Ti imajo vedinoma veljavno habilitacijo z priznanih
slovenskih univerz (UL, UM, UP ali UNG).

PriloZnosti za izbolj$anje:
Veliko priloZnost vidimo v tem, da se uditeljski zbor ustanavlja od zaletka. S previdnim in modrim kadrovanjem
bo lahko 3ola v prihodnosti zelo uspe$na.

Neskiadnosti:

V trenutni obliki je kadrovska struktura Zavoda izrazito neustrezna. Pomemben deleZ profesorskega zbora
predstavljajo upokojeni profesorji in profesorji, ki so blizu upokojitve {eden je star 80 let, trije so starej$i od 70
let, 3e trije so stari 60 let ali ve). Upokojeni profesorii imajo veljavne habilitacije iz ¢asa, ko so Se bili aktivni, a
seveda je vpraSanje, v kolikdni meri je njihova dejanska usposobljenost primerna.

Pomemben dele? utiteljev so tujci {pretefno iz Srbije in Crne Gore). Glede na pogovore na obisku Zavoda ob
akreditaciji zavoda velja, da ti ufitelji ne morejo predavati v slovenitini. Ker je poufevanje v slovenskem jeziku
ena od zakonskih obveznosti smatramo, da so ti ufitelji neustrezni. Ti uditelji {razen enega} niso nosilci
predmetov, temved bodo delovali kot gostujoci predavatelji pri nekaterih predmetih. Na to smo opozorili na
obisku in dobili nejasne odgovore v obliki: vsi nadi Studenti razumejo srbdcino oz. hrvasino, ali pa: imamo
zaposlenega asistenta, ki bo sproti prevajal. Tak pristop k reSevanju tega problema je neresen in nerealen.
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Nekaj pedagogov je bilo habilitanih na Visoki $oli za gradbeno inZenirstvo Kranj. Habilitirani so bili v nazive,
lektorjev, predavateljev in vi§jih predavateljev. Pri tem motita dve dejstvi: skoraj vsi so bili habilitirani na isti
dan (11.12.2012). To kaZe na neresno preverjanje usposoblijenosti kandidatov, saj je naenkrat prakti¢no
nemogoce objektivno oceniti toliko kandidatov. Skoraj pri vseh so bili isti porolevalci {prof. Battelino, prof.
Vencel], prof. Terzi¢), kar je glede na to, da so hablitacijska podro€ja zelo raznolika {od angleskega jezika, do
gradbenih konstrukcij) nenavadno. Strokovna komisija mora biti vsaj v doloCenem deleiu s podrodja
habilitacije, saj lzhko le uitelji z istim oziroma sorodnim podrodjem habilitacije korektno in objektivno ocenijo
kandidate za uditelje.

Nekaj pedagogov je redno zaposlenih na UL, kjer imajo 100% zaposlitev. V prilogi k viogi je priloZena Pogodba o
sodelovanju pri pedagoskem delu za Studijsko leto 2012/2013. Seveda taka pogodba ni ustrezna za pedagosko
delo v prihodniih letih. V pogodbah je navedenih tudi nekaj pogojev, ki morda niso bili izpolnjeni, na primer:
- delavci ne bodo sodelovali pri oblikovanju in pripravi konkurencénih Studijskih programov
{predvidevamo, da so bododi ulitelji sodelovali pri pripravi programov).

4. STUDENTI

Prednosti:

Stevilo mest je dolofeno na temelju potreb po navedenih podatki Zavoda RS za zaposlovanje — regija
Gorenjska. Predvideno $tevilo razpisanih mest Studentov je 55. Predvideno Stevilo mest omogoda izvedbo
prakti¢nega usposabijanja §tudijskih obveznosti v dovolj majhnih skupinah. Predvideno Stevilo ur za prakti¢no
usposabljanje je 360ur. Prakti¢no usposabljanje poteka preko obvezne prakse, katero pri sami izvedbi usklajuje
in povezujejo mentoriji, ki skrbijo za kakovostno izvedbo prakse.

Svetovalna sluZba za Studente je zagotovljena preko referata za Studijske zadeve ter referenti. Zaposleni s
Studenti sodelujejo v pedago$kem procesu in projektnem delu.

Vv vseh postopkih odloanja je enakopravnost 3tudentov zagotovijena. V skladu s Pravilnikom VSGI je
omogodeno sodelovanje Studentov v organih upravijanja. Studenti so preko spletne strani seznanjeni z delom
Studentskega sveta.

Studijski program je zastavljen tako, da predmeti v izobraZevanje slehernega studenta vstopajo po vsebinsko
smiselnem in logi¢no povezujoéem se vrstnem redu. Zavod navaja horizontalno povezanost predmetov, ki se
kaZe z izhirnima moduloma, znotraj. Te modularno opredeljene izbirne vsebine poudarjajo strokovno-specificno
pripravo Studenta za samostojno poklicno pot gradbenega strokovnjaka.

Prilozngsti za izboljanje:

Pridobitev lastnih prostorov za izvajanje celotnega Studijskega programa. Nadgradnja knjiznice s strokovno in.
specializirano literaturo s podrodja gradbenistva. (iz obiska Zavoda ob prvi akreditaciji Zavoda je bilo razvidno,
da knjiZznica ne razpolaga s strokovno literaturo in $tevilo izvodov ne zadostuje potrebam Studentov — velina
strokovne literature je v enem izvodu).

5. MATERIALNI POGOJI

Prednosti;

Osnovni materialni pogoji so zagotovljeni. Solnine bado v prihodnje glavni vir prihodkov, zaradi ¢esar je Zavod v
veliki meri finanéno neodvisen in je odvisen le od trga.

Neskladnosti:
Trenutno posedujejo le eno stavbiiée, en sadovnjak in eno stanovanjsko stavbo. Izkazujejo dokazila o najemu
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dveh udilnic v ESIC Kranj, od teh je 1 ustrezno velika za predvideno 3tevilo $tudentov v 1. letniku, druga u€ilnica
pa zadostuje za 32 Studenta, kar je precej manj od predvidenega vpisa 55 Studentov. Poleg tega je v prostorih
EDC na voljo 8e ena ufilnica za ckoli 45 Studentov in dve manjdi uéilnici in manjSa racunalniska udilnica. To
pomeni, da so ulilnice ustrezne le za prvo leto Studija, pozneje pa bodo morali najeti nove prostore ali
zagotoviti svoje.

Na spletni strani so kot prednosti podali bogato knjiznico. Glede tega smo bili na obisku ob prvi akreditaciji
Zavoda razo€arani, saj je bilo Stevilo enot v knjiZnici odloéno premajhno za resno institucionalno knjiznico.
Moino je, da so medtem knjiZnico obogatil, a o tem v viogi nisma nasli zapisov. Sklicevanje na Mestno knjiZnico
v Kranju je po naSem mnenju neustrezno.

6. ZAGOTAVLJANJE KAKOVOSTI

Prednosti:
V vlogi so predstavijeni vsi obiajni postopki za zagotavljanje kakovosti.

V Poslovniku o kakovosti so zapisani postopki, ki naj bi pripeljali do vi§je kakovosti v vseh vidikih delovanja VSGI,
predvidena je redna letna samoevalvacija, zapisan je naért zbiranja in analiziranja kazalcev uspe&nosti V5GI,
predvideni so postopki za ugotavljanje pomanijkijivosti in pripravo ukrepov.,

7. ORGANIZACIJA IN IZVEDBA IZOBRAZEVANJA

1. program je v skladu z zakonom sestavijen formalno in vsebinsko ustrezno po studijskih podrodjih ter
znanstvenih disciplinah, za katere je zavod ustanovljen:
Programa je ustrezen.

2. program je strokovno dosleden in konsistenten, sodoben po vsebini in skladen z opredeljenimi cilji,
priakovanimi uénimi izidi $tudentov in kompetencami diplomantov:
Programa je ustrezen.

3. program vsebuje splosne podatke:
Programa vsebuje vse potrebne in 2 zakonom dolotene splodne podatke.

4. temeljni cilji in uéni izidi programa so v skladu z vsebino in ravnijo Studijskega programa:
Cilji in uginki s0 v skladu z vsehino in ravnjo studijskega programa.

5. program je mednarodno primerljiv; primerjava je narejena z najmanj tremi sorodnimi tujimi programi iz
raziitnih drzav, od tega vsaj iz dveh drzav &lanic Evropske unije; programi so v drzavi, kjer se izvajajo, ustrezno
akreditirani oziroma priznani:

Program izkazuje mednarodno primerljivost programov in sicer iz Halije {(Universita degli studi di Firenze),
Nemcdije (Fakultat fur Bauingenieurwesen) in Srbije (Visoka gradevinsko geodetska Skola Beograd). Programi so
v matiéni drZavi tudi akreditirani.

6. visoko$olski zavod mora dokazati usklajenost Studijskih programov, ki izobrazujejo za regulirane poklice, z
ustrezno zakonodajo Evropske unije
Visoka $ola ne izobraZuje za reguliran poklic.

7. visoko$olski zavod dokazuje mednarodno sodelovanje:
Visoka Sola izkazuje mednarodno sodelovanije pri projektih preko programa Jean Monnet ter preko sodelovanja
z visokosolskimi izobrazevalnimi ustanovami v Srbiji, Italiji, Crni Gori, Hrvaski,

8. predmetnik ustreza ciljem programa in vodi k usvojitvi opredeljenih ucnih izidov in kompetenc
Ustreza.



9. studijske obveznosti so ovrednotene po Merilih za kreditno vrednotenje Studijskih programov po evropskem
prenosnem kreditnem sistemu (v nadaljinjem besedilu ECTS), v programu je opredelien delez izbirmnosti in
priloZzeni so uéni naérti;

Uéni nadrti so priloZeni, kreditno vrednotenje predmetov je ovrednoteno s ECTS totkami. Delez izbimosti je
opredeljen v skiadu z zakonom.

10. doloéeno je naslednje:

- &tevilo in poimenska navedba ter vrsta in deleZ uénih enot (predmetov, smeri, modulov ...},

- razmerje predavanj, seminarjev, vaj, drugih oblik kontaktnih ur ter individuainega dela studenta,

- deleZ praktitnega usposabljanja v programu, nacin izvedbe ter kreditno ovrednotenje,

— vertikalna in horizontalna povezanost predmetov programa,

— kreditno ovrednotenje celotnega programa in posameznih uénih enot, letno in celotno Stevilo ur
gtudijskih obveznosti $tudenta v programu ter letno in celotno Stevilo organiziranih skupnih oziroma
kontakinih ur programa {predavanja, seminarji, vaje in druge oblike izvajanja) in samostojnega dela
Studenta v skiadu z zakonom in ECTS,

— u&ni naérti po posameznih uéni h enotah z navedbo pogojev za zadetek dela oziroma za opravijanje
Studijskih obveznosti, opisom vsebine enote, navedbo temeljne literature in virov, opisom ciliev in
predvidenih ugnih izidov, metod pouéevanja in u¢enja ter naginov preverjanja in ocenjevanja znanja;

V programih predmetov je pri »Pogojih za vkljutitev v delo oz.za opravlianje $tudijskih obveznosti« pogosto
napisaneo, da »posebni pogoji za vkljucitev v delo niso predvideni«. To je po nasem mnenju neprimerno in tudi
neskladno s pogoji za prehod med letniki. Po nagem mnenju na primer ni smiselno, da se nekdo vkljudi v deio pri
predmetu Betonske konstrukcije, ée ni opravil izpita pri predmetu Statika | in Il. Podobno velja za mnoge
predmete. Vertikalna povezanost predmetov, ki je pomembna pri pedagoskem procesu, temeljeCem na
kreditnem vrednotenju predmetov, ni dovolj dobro definirana. Trenutno izgleda, da lahko Student za¢ne z detom
pri vseh predmetih $tudijskega programa naenkrat.

11. pogoji za vpis in merila za izbiro ob omejitvi vpisa so v skiadu z zakonom
Pogoji za vpis v program so jasno opredeljeni in dolo¢eni.

12. zavod kandidatom priznava znanje, usposobljenost ali zmozZnosti, pridobljene s formainim, neformalnim ali
izkustvenim udenjem, ki po vsebini in zahtevnosti v celoti ali deloma ustrezajo splognim oziroma predmetno-
specifitnim kompetencam, doloenim s posameznim $tudijskim programom, in sicer kot opravijeno Studijsko
obveznost, ovrednoteno po ECTS;

V Studijskih programih ni predvideno priznavanje predhodno pridoblienin kompetenc (kreditov} preko
neformalnega oziroma izkustvenega izobrazevanja.

13. nadini ocenjevanja so opredeljeni tako, da omogocajo ustrezno preverjanje dosezenih uénih izidov in
kompetenc, Studentu pa sprotni Studij in uginkovito spremljanje lastnega napredka
Predvideni naéini ocenjevanja pri posameznih predmetih so ustrezni.

14. opredeljeni so pogoji za napredovanje po programu;
Pogoji za napredovanje po programu so opredeljeni (Pogoj za vpis v 2. letnik je dosezenih najmanj 42 kreditnin
totk (70%). Student napreduje v 3. letnik, ¢e doseze najmanj 90 kreditnih tock (756% obveznosti).

15. doloébe o prehodih med programi so v skladu z zakonom, merili za prehode med Studijskimi programi ter
statutom visokosolskega zavoda;

Zavod izkazuje Merila za prehode za program visokoSolski strokovni $tudijski program prve stopnje
Gradbenidtvo na podlagi Meril za prehode (Ur. . RS, §t. 95/2010 in 17/2011).

16. nacini in oblike izvajanja $tudija so skladni z vsebinskim podro&jem $tudijskega programa,

Predvideva se izkljudno izredni nadin $tudija. Pri tem je komisija strokovnjakov na obisku ob prvi akreditaciji
Zavoda naletela na tezavo, saj je vodstvo zavoda dalo jasno vedeti, da je zakonsko dovoljeno izvajati manjse
stevilo ur zato, ker je izvedba $tudija izredna. To je predvsem za teoretiCne predmete neustrezno.

Studentje, ki bodo prigli na to Solo, imajo tudi po besedah vodstva $ole slabse teoreticno (matematicno)
predznanje. Glede na vsebino teoretitnih predmetov je nemogoce predpostaviti, da bi studentje lahko osvojilo
predvideno znanje. V vlogi je jasno zapisano, da se obveznosti Studentov ocenjujejo po sistemu ECTS, kar



pomeni 25-30 ur za eno kreditno tocko. V te ure so vkljudene vse Studentove obveznosti (predavanja, vaje,
domace naloge, priprava na izpif, izpit). Menimo, da mora zavod v okviru uénega programa predmetov pokazati,
na kak$en nadin bodo $tudentje opravili svoje obveznosti.

Glede na izjave ob obisku tudi pritakujemo, da bo zavod zapisal, koliko ur predavanj in vaj namerava izvajati pri
posameznih predmetih.

17. pogoii za dokonéanje Studija ali posameznih delov programa, ¢e jih program vsebuje, so v skladu z zakonom
in statutom visoko$olskega zavoda,
Pogoji za dokondéanje Studija so jasno opredeljeni.

18. strokovni naslov ter njegova okraj8ava sta tvorjena v skladu z zakonom, ki ureja strokovne in znanstvene
naslove.
Strokovni naziv je ustrezen.

Prednosti:

Velik delez predmetov se nana$a na varsivo okolja in okologko gradnjo, kar program dela atrakiivhega in
skladnega z modernimi smernicami. Studijski program ni enostranski, kar omogoéa diplomantom prilagoditev za
razli¢ne potrebe trga.

PriloZnosti za izbolifanje:

Uveljaviti je potrebno minimaino vertikalno povezanost predmetov, ki je potrebno za kvalitetno delo pri
predmetih. Se posebej to velja na skupine predmetov, ki se zelo povezujejo, kot je na primer predmeti o
konstrukcijah, ki temeljijo na predmetih Statika | in [l. Poseben poudarek je potrebne dati na zahtevah pri
pridobljenem znanju. Glede na to, da bo vefina Studentov pred zafetkom 3iudija Ze imeio delovne izkusnje je
potrebno preveriti, v kolikéni meri bi lahko priznali neformalne in izkustvene oblike predhodnega izobraZzevanja
{Recognition of Prior Learning).

Neskladnosti:

V viogi so pri vseh predmetih kot temeljna literatura navedene skripta nosilcev predmetov, z letnico 2013 in
dodatkom {v pripravi). Ocenjujemo, da te skripta v vedini primerov Se nisc v pripravi in ie tako pavialno
navajanje literatur neprimerno. To naj se napide le v {istih primerih, kjer je skripta res Ze v pripravi in iahko
delovno verzijo nosilec predmeta uporablja in morda tudi poseduje Studentom.

Nosilec za predmet Gradbeno modeliranje dr. Dagarin nima ustreznih referenc in izobrazbe ustrezne smeri za ta
predmet (doktorat na podro¢ju lesarstva, dela s podrodja vpliva bakrovega oktanata na les).

Predmet Gradbena fizika je obidajno bolj vezan na analizo ovoja stavbe, prenosa toplote, viage, zraka,
osvetljenost, akustiko. V zasnovi predmeta v okviru vadega programa pa je predmet blizje Osnovam mehanike.
Morda bi bilo smiselno predmet preimenovati.

Nosilec za predmet Gradbena informatika je strokovnjak za jeklene konstrukcije, s tega podrotia je tudi
doktoriral. S podrogja gradbene informatike morda nima ustreznih referenc.

Za nosilca predmeta Tehnologija in organizacija gradnje mag. Spaica ni jasno, ali [ahko predava v slovenskem
jeziku, kot je zapisano v utnem naériu predmeta.

V viogi zapisane kontaktne ure niso v skladu z zapisanimi tedenskimi obremenitvami v prilogi 6. Ponekod so
neskladnosti zelo velike {na primer Schnabl je nosilec predmetov z obsegom 21 ur na teden, predvidena
tedenska obremenitev pa je 4 ure {x 2 semestra), Zupanci¢ je nosilec predmeta z obsegom 4 ure, predvidena
tedenska obremenitev je 6 ur (x 2 semestra)). Predvidene tedenske obveznosti bi morali uskiaditi s predvidenimi
kontaktnimi urami. S tem bi bila tudi podana zaveza, da se vsaj teoretiéni predmeti izvajajo v polnem obsegu.



POVZETEK

Visokosolski program Gradbenistvo, ki ga predlaga Visoka $ola za gradbeno inZzenirstvo, je ustrezen, predmetnik
je za tak program obicajen in smiseino razporejen v $est semestrov. Vsebine predmetov so veginoma ustrezne,
predlagame lahko le nekaj manjsih popravkov v poimenovanju predmetov ali vsebini ter v bolj doslednem zapisu
vertikalne povezanosti predmetov tudi pri vkijugitvi v delo pri predmetu, ne le pri opravijanju izpitov. Splodna
pripomba, ki velja za vse predmete je navajanje utne literature kot skripta v pripravi, éeprav te skritpa po vsej
verjetnosti Se niso v pripravi.

Bolj pomembne so pripombe v zvezi s kadrovske strukturo, predvsem povezano s pav3alno habilitacijo
pomembnega dela uditeljskega zbora. Menimo, da je potrebno to delo opraviti bolj temeijito. Druga pripomba v
zvezi s kadrovsko strukiuro je sodelovanje profesorjev, ki ne morejo predavati v slovenskem jeziku. Tretja
pripomba je angaziranje upokojenih profesoriev. Menimo, da je bolje, da nov program temelji na miajdemu
kadru, sodelovanje upokojenih profesorjev pa naj bo omejeno na svetovanije.



